Wege zu Frieden und Gerechtigkeit fiir alle - in Israel und Palistina
Geddchtnisprotokoll der Diskussionsveranstaltung vom 28. Februar 2024
in Hanau, Nachbarschaftshaus Tiimpelgarten

Zum Einstieg wurden Bilder und Filmsequenzen gezeigt zur Situation der paldstinensischen Bevdlkerung auf dem Land,
Konfrontation mit der Besatzungsmacht, Zerstorung von Héusern, Lage im Gazastreifen, Berlinale.

Vortrag von Fuad Hamdan (geboren in einem paléstinensischen Fliichtlingslager in der Ndhe von Jerusalem, heute
wohnhaft in Miinchen, Griinder einer jiidisch-paléstinensischen Dialoggruppe im dortigen Eine-Welt-Haus):

Fuad trug die Geschichte des Konflikts vor, die Vertreibung und die aktuelle Situation. Jahrhundertelang haben die
Angehorigen der "groBen monotheistischen Weltreligionen" im Nahen Osten friedlich zusammengelebt. Warum auch
nicht? Der Konflikt kam nicht aus dem Nahen Osten selbst, sondern aus Europa. Er fafite drei Punkte zusammen.

1) Antisemitismus: Juden/Jiidinnen wurden in Europa diskriminiert, zunéchst der religiose Antisemitismus des christlichen
Mittelalters, spater der auf sozialen Konflikten aufsetzende Antisemitismus der kapitalistischen Neuzeit. Dabei gab es
Differenzierungen: Wahrend die Juden/Jiidinnen Westeuropas noch einigermaflen integriert waren, litten sie vor allem in
Osteuropa (Machtbereich des Zarenreiches) unter Verfolgung (Pogromen). Viele fithrende Politiker:innen des Zionismus
bzw. des Staates Isracl kamen aus dem Bereich Osteuropa, wihrend die anséssigen Juden/Jiidinnen aus Paldstina insgesamt
eine untergeordnete Rolle spielten (sic waren noch zu sehr "arabisch"). Aus dem Antisemitismus entwickelten fithrende
Vertreter:innen des Judentums den Zionismus als politische Bewegung (vgl. hierzu auf der Homepage der Hanauer
Friedensplattform "Zionismus als politische Bewegung"), der zwar das Judentum als soziale Basis beansprucht, aber
dennoch in wesentlichen Teilen sich als sékulare Bewegung versteht (weshalb anfangs auch keineswegs nur Paléstina als
Ort einer jiidischen Staatsgriindung ins Auge gefalit wurde, sondern etwa Argentinien, Madagaskar etc.).

2) Kolonialismus: Palédstina gehdrte zur Zeit des Ersten Weltkriegs dem Osmanischen Reich an und befand sich im
Schnittpunkt der Interessen mehrerer Grofméchte. Es gelang der zionistischen Fithrung, die damals noch stirkste
GroBmacht, das Britische Reich, auf ihre Seite zu ziehen. Ausdruck davon war die Balfour Declaration, die der jiidischen
Gemeinschaft einen Staat in Paldstina versprach (das muB hier nicht ausgefiihrt werden, Informationen dazu gibt es genug).
Fuad driickte damit aus, da -wie iblich im Kolonialismus- europdische Machtinteressen iiber die Kopfe der
paldstinensischen Bevdlkerung hinweg verfiigten.

3) Holocaust: Der Holocaust ist das groffite Massenverbrechen der Weltgeschichte und durch nichts zu relativieren.
Umgekehrt ist aber klarzustellen, dafl es auch weitere Massenverbrechen (hier zu nennen: im heutigen Namibia und
Tansania, beides deutscher Kolonialismus, Fast-Ausrottung indigener Vdlker in den heutigen USA, Australien, Neuseeland
etc.) in der Weltgeschichte gab, die nicht ihrerseits durch die Einzigartigkeit des Holocaust relativiert werden diirfen. In
diese Reihe gehort auch "Die ethnische Sduberung Paldstinas" (Buchtitel Ilan Pappe).

Antisemitismus einerseits, Zionismus andererseits sind also als europdische Stromungen vor dem Holocaust entstanden,
aber die Konflikte durch diesen entscheidend verschérft worden. Aber -so Fuad- wieso sollten die Palédstinenser:innen fiir
europdische Verbrechen bezahlen? Im weiteren Verlauf stellte er dar, daf3 dies als Machtfrage umgesetzt wurde. Die
zionistischen Siedler:innen und Funktionér:innen kamen nicht als Bittsteller, die um Asyl, Arbeitsplitze u. dgl.
nachsuchten, sondern als Eroberungswillige mit Waffengewalt. Sie wurden von der britischen Kolonialmacht (Balfour
Declaration) unterstiitzt (deren Rolle nach ihrem Abzug die USA iibernahmen). Die Paldstinenser dagegen befanden sich
noch auf einer vorkapitalistischen Entwicklungsstufe der Produktivitit ihrer Arbeit, die sie gegeniiber dieser
Gewaltentfaltung der Zionisten und Kolonialisten weitgehend wehrlos machte. Schon der UNO-Teilungsplan war eine
grausame Provokation. Stell dir vor, du lebst seit vielen Generationen in diesem Land, und pl6tzlich kommen sogenannte
Siedler:innen aus Europa und behaupten, gestiitzt auf ein mindestens zweitausend Jahre altes Buch, das sei ihr Land, und
du habest jetzt deine Sachen zu packen. Aber auch dieser UNO-Teilungsplan war schon bald Makulatur. Fuad sprach von
530 Dorfern, die in der Nakba zerstort, und 750.000 Menschen, die vertrieben wurden.

Im folgenden problematisierte er die Verarbeitung des Holocaust auf Kosten Paléstinas und die deutsche Staatraison, Israel
bedingungslos zu unterstiitzen, um von der "internationalen Gemeinschaft" im Sinne des "Westens" wieder aufgenommen
zu werden und letztenendes darin wieder eine (zumindest unterhalb der USA) fiihrende Rolle zu spielen. Konsequenzen:
In Deutschland leben ca. 200.000 Paldstinenser:innen, die faktisch nicht wahrgenommen werden - auller wenn sie sich wie
aktuell zu Wort melden, dann aber notorisch als "Antisemiten" verleumdet werden. Die Nakba und der Holocaust sind
beide mit der deutschen Geschichte verbunden.

Spiter ergénzte er noch, dal Gideon Levy, Journalist der israelischen Tageszeitung Haaretz, den Erfolg des zionistischen
Staatsprojekts Israel kritisch mit drei Merkmalen erklérte und hinterfragte: 1. Wir sind das auserwéhlte Volk; 2. wir sind
die Opfer des Holocaust; 3. es ist uns gelungen, die Paldstinenser:innen zu entmenschlichen, zu ddmonisieren.

Vortrag von Wieland Hoban (Vorsitzender des Vereins "Jiidische Stimme fiir einen gerechten Frieden in Nahost" mit Sitz
in Berlin);

Wieland beschrieb die Situation von jiidischen Organisationen wie seines Vereins (in Deutschland wie in Israel), die sich
kritisch mit dem Zionismus, dem Staat Israel und dem Besatzungsregime auseinandersetzen. Sie werden dort (mit jetzt hier
den Worten des Protokollanten) als "Nestbeschmutzer" angesehen und behandelt. Er fiihrte eine Reihe von Beispielen an,



wo sie Schwierigkeiten hatten und haben, R&umlichkeiten fiir ihre Veranstaltungen zu bekommen, wo sie ihnen ohne
Begriindung entzogen wurden, wo sie beschimpft wurden etc. Jede Veranstaltung, die sie durchsetzen konnen und die
gelingt, sei deshalb ein kleiner Sieg. Die Hindernisse seien eben ein Hinweis darauf, dal man den Finger in die Wunde
lege, aber genau das miisse man tun. Die Lage in Gaza sei ein Genozid, das miisse man immer wieder sagen. Insofern
gleicht seine Aussage derjenigen, die oben bei Fuad beschrieben ist: Der Holocaust war einzigartig, aber dartiber diirfe
man andere schlimme Verbrechen nicht relativieren. Daf3 sich aus dem Holocaust ein jlidischer Anspruch auf einen eigenen
Staat mit Diskriminierung, Vertreibung und Vernichtung nichtjiidischer Menschen ergebe, sei ein Trugschlufl. Die
Emanzipation des Judentums innerhalb der Gesellschaften, in denen jiidische Menschen leben, sei der bessere, sicherere,
humane Weg. Die Logik des auserwihlten Volkes werde leider auflerhalb Israels mitgetragen. Niemand komme auf den
Gedanken, einen eigenen Staat fiir Sinti und Roma zu fordern, obwohl auch diese Opfer des Holocaust waren. Auch
Wieland beschrieb die Geschichte des Zionismus als Produkt europdischer Verhiltnisse. Zionist:innen empfanden sich
dabei als integrierte Europder:innen, soweit nicht dagegen verstoen wurde (Wieland erwéhnte hier die Dreyfus-Affare in
Frankreich um 1894). Herzl war ein durch und durch sikularer Jude. Aber der Weg war falsch. Diskriminierung mufl man
bekdmpfen, so Wieland, man darf ihr nicht ausweichen. Insofern war die zionistische Strategie, auf einen jiidischen Staat
(ob in Argentinien, Madagaskar oder Paldstina) zu orientieren, die Umsetzung des Antisemitismus als Zionismus auf
Kosten eines dritten Volkes und anstelle der Fortsetzung des Kampfes fiir die jidische Emanzipation in der jeweiligen
europdischen Gesellschaft. Die Zionisten schufen eine kiinstliche Identitét neu, indem sie z. B. Hebriisch als gemeinsamne
Sprache eines jlidischen Staatsvolks reaktivierten unter gleichzeitiger Diskreditierung und Verdringung der seinerzeit
iiblichen Sprache Jiddisch. Die Schaffung der jlidischen Volksgemeinschaft war zugleich gerichtet gegen den
Klassengedanken. Die Kibbuz-Bewegung war kein "Sozialismus mit jiidischen Kennzeichen", sondern eine jiidisch-
ethnische Bewegung. Klassensolidaritét jiidischer mit nichtjiidischen Arbeiter:innen spielte keine Rolle oder wurde
dezidiert abgelehnt.

Der Zionismus, so Wieland, frif3it sich selbst auf. Linke im Westen demonstrieren fiir oder gegen Israel, fiir oder gegen
Hamas, fiir Frieden, fiir Wiederaufbau in Gaza, fiir eine Zweistaatenldsung, aber wenige Linke demonstrieren ausdriicklich
gegen die Gewalt, die vom Zionismus ausgeht und die auf Ausléschung der palédstinensischen Identitdt zielt. Die
Unterstiitzung Israels muf3 unterbleiben. Es muf sich vieles dndern.

In der anschlieBenden Diskussion ging es um Fragen zur Versohnungsarbeit, Grundlagen, Perspektiven, Sensibilitat
gegeniiber den Leiden der paléstinensischen Bevolkerung etc.



